DESIGN VERSUS UZITNE VLASTNOSTI RODINNEHO DOMU

,Design: ... celkové tvarovdni vyrobku, jeZz v uZitém um. a prum.
vytvarnictvi vychdzi... z uCelové funkce a sméruje k estetickemu
utvdreni Zivotniho prostredi.

Mala Ceskoslovenskad encyklopedie, Academia, 1984

,Design: ... celkové tvarovani vyrobku, vychdzejici z ucelové funkce a
estetickeho dojmu.
Slovnik cizich slov, Academia, 1998

Je dobré si ujasnit véci hned na zacatku. Mraky konflikt(, mlhy
nedorozuméni Ci opary podiveni, které tak casto halivaji nas
kazdodenni horizont, vznikaji nékdy z pouhé pocatecni nedohody o
smyslu slov a jejich svévolného Ci vyznamové posunutého pouziti.
Dyzajnem se dnes mysli kdeco: od kresby na dolni strané snowboardu
po zpUsob sestrihu ochlupeni intimnich partii (sic !), od vystredni
grafiky na pouzdre mobilniho telefonu po kormutlivé zhovadilosti
sprejerskych nevychovancd na vagonech metra. Kdyz sochar a
provokatér David Cerny pred ¢asem natfel smichovsky tank nar(iZovo,
oznacil to kterysi parlamentni politik dokonce za neprimeéreny dyzajn.

Nuze, nic z toho design neni. Uvodni definice jasné dokladaji, ze
designem (¢i designovanim) rozumime harmonizaci uZitnych vlastnosti
s vytvarnou podobou, Ci jinak receno funkce vyrobku (treba zabradli
v nasem rodinném domé) s jeho formou. Dobry design tedy nemuze
pomijet jedno na Ukor druhého. Hloupé slecné nedoda valné
pritazlivosti ani ,sebeSmrncovnéjsi“ mejkap (i kdyz: jak kdy, ze) a
naopak - i naprosto skvély vyrobek dovede jeho vytvarnické zpracovani,
ba nékdy i jen odbyta ambalaz komercné znicit. Z toho divodu si tedy
nemohu myslet, ze dobry design stoji v néjaké opozici k uzitnym
vlastnostem rodinného domu, jak by mohl implikovat nazev dnesniho
clanku. A to ani v té nejprekvapivéjsi ¢i nejvyhrocenéjsi podobé, at’ uz
si pod tim laskavy Ctenar vybavi cokoli.

O zadani p. séfredaktora se ale nediskutuje... Uz to mam: to, co
Casto stoji proti uzitnym vlastnostem domu nebyva design sam o sobé,
ale spise vytvarna ci architektonicka manyra, svévole, exhibice,
libGstka ¢&i vystrednost, ktera vede k Umyslnému ¢&i bezdéénému
prehlizeni nutné harmonie funkce a jeji formy. Spécham poznamenat,
ze architekt muze tohohle koreni sem tam pouzit, prijde-li mu vysledna
kakofonie jako zadouci vysledek, vnasejici do architektonické situace
treba prvky neotrelosti, napéti, zdanlivé nahodilosti, dynamiky,
prekvapeni apod. ,,Cistd krdsa a Cistd funkce se totiZ mohou stdt



nesnesitelné a agresivni. PoZiraji vSechno lidské.“, napsal ve své knize
Trzisté estetiky Dusan Sindelar. Je tu ale treba trimat otéZe pevné
v rukou a ,,neprepeprit toho vepre“.

Kde a s jakymi konkrétnimi projevy takového tvirciho pristupu
se na stavbé rodinného domku muzeme potkat nejspise ? Pojdme si
popsat alespon nékteré, nebot’ predem je treba rici, ze snad zadny
z prvku, tvoricich dim, nelze z tohoto poctu vyradit.

Tak treba okno. Historie architektury mi nékdy pripada jak
historie boje o okno - az do 20. stoleti. Mezi malymi okénky romanské
stavby se zdmi tlustymi jak stehna véstonické Venuse a
funkcionalistickym pasovym oknem, které nadseny Le Courbusier popsal
ve svych péti bodech nové architektury - jedno vitézstvi za druhym.
Okna dokonaleji osvétlila obytné mistnosti véetné bocnich stén, které
se staly reflexnimi plochami. Funkcionalisté se pysnili, Ze ,,odpadd
unava zrakovych nervi, povstdvajici u tradiCnich oken ze striddni
svétlych a tmavych poli“. Dobra, tohle nadseni do velké miry chapu, ba
sdilim. Kdyz ale bylo diky oddéleni fasady od nosného skeletu budovy
dosazeno mozného protazeni okna kolem celého domu, zbylo jediné:
zrusit poprsnik, parapet, prosklit sténu od podlahy ke stropu a pustit

e,V + V. .V

let rodinny dim famoézniho rakouského architekta Richarda Neutry,
Zijiciho v USA, asi nemUze jen tak zapomenout na dalsi moznou fazi -
prosklenou (alespon castecné) strechu: krychle s péti sténami ze skla.
Uprostred sedél Neutra se svou manzelkou (?), zrejmé zabrani do
diskuse o prolinani vnéjsiho a vnitrniho prostoru: dva varani v terariu
zoologické zahrady. Vytvarné dokonaly exponat, prvotridni
performance! Uzitna kvalita takového domu je ovsem velmi sporna
(ohromna spotreba energie na klimatizaci) a pro mnohé by takoveé
prostredi bylo krajné neprijemné, stresujici ¢i dokonce neslucitelné se
zivotem. (Co vsechno musi leckdy architekt vytrpét, aby vstoupil do
déjin oboru..!). 5

Jesté jednou Dusan Sindelar: ,,Krajni funkcionalismus vedl
k afunkcnosti, nebot’ byl v rozporu s prirozenosti. Kde ji nezapomnél
vyjadrovat, docilil ovsem vysledkl neobycejné kladnych a pro vyvoj
architektury duleZitych.“ (Trzisté estetiky, Praha, 1969). A reakce ?
Navrat k svislym oknim, dnes nékdy primo stérbinovym. Také ovsem
dalsi vyvoj sklenéné krychle: ta se zavési kolem malého betonového
jadra, takze prosklené mohou byt i velké casti podlah. Neutra mél
v krychli alespon betonovou ko6ji uprostred, kde byla loznice a socialni
zarizeni: to dnes uz také odpadlo a vana se v nékterych soucasnych,
zvlasté némeckych realizacich, ocita primo ,,na place“...

Druha ilustrace: schodisté. Ergonomicka véda (véda, zkoumajici
interakce mezi clovékem a technickymi systémy) i zdravy rozum a



lidska zkusenost davno disponuji jasnymi Udaji o vhodnych rozmérech a
tvarech stupnu i ramen, vySce zabradli, rozmérech podest, formach
madla, materialu naslapnych ploch. Jenze schodisté je také vytvarné
vzrusujici uloha, casto jediny prvek v domé, ktery je sikmy. Schytava
proto napory opravdu nelitostné invence architektl. Na prekonani
dnesni primérné konstrukéni vysky podlazi potrebuje projektant
obvyklych 18 az 20 vyskovych stupnu. Jsem si jist, Ze pro celou radu lidi
penzijniho véku to je na jeden zdtah vykon srovnatelny s vystupem
serpy ze zakladniho tabora na vrchol K2 s kyslikovymi bombami,
vytiskem Ustavy EU a jesté krabici doutnik( pro svého bruselského
sahiba. Podesta by se hodila, takovy mezitabor k nabrani sil. Totéz si
rikam, kdykoli padam ze schod(, kozelce metaje: podesta by se sakra
hodila ! O par zbytecné zlomenych obratld navic, jak se architekt
rozhodne ji zvytvarnych divod( vynechat ! Kdyz ale ona prima
diagonala schodistového ramene v prostoru vypada tak neodolatelné,
ze...

Nedavno si zridil jeden muj pritel ve vlastnim domé dokonce
kovové (nerez + sklo) mlynarské schodisté s lichobéznikovymi stupni,
velmi dyzajnové, jak rika. Myslim, ze ho to ¢asem donuti vynechavat
oblibenou dvojku veltlinku pred usnutim: drobné zakolisani a muze
skoncit nejen jeho pout do postele, ale pravdépodobné i jeho pout
pozemska. Schody pry to jsou skvélé, jen na né vzdycky odshora musite
vkrocit nejprve pravou, pak levou - a spletete to véru jen jednou !

Kapitolou, ve které se déj posouva opravdu oprekot, je
zdbradli. Logicky tvar madla, které je tu prece proto, aby jej clovek
mohl uchopit do dlané a tak se oprit, jakoby uz nezajimal takrka
nikoho. Jak provazochodec bez zachranné sité si pripada kazdy, kdo sel
po schodisti bez zabradli. To uz jednoznacné méni domaci papucovou
selanku v adrenalinovy sport! Je v tom urcité kus geniality: zabradli
skoro vzdycky schodisté esteticky komplikuje, znesnadnuje, jeden si
s nim casto nevi rady... proto - pry¢ s nim ! (Pripada mi to, jako kdyz
v 19. stol. nékdo poprvé zprilis tésného a v pase priléhavého
staromodniho redingotu Sikmo ustrihl Sosy - a byl tu zaket. Schodisté
bez ,,S0s0“ je ovsem v kulture bydleni jisté vétsi provokaci nez zaket
v protokolu oblékani).

Nebo takova strecha. Ocista funkce, kterou prinesl Le Corbusier
svou plochou strechou, byla podle mého natolik chténa, zamérna a
vytvarejici vlastni vytvarny vyraz, ze uz tak Uplné nejde mluvit o
motivaci vlastni potrebou, funkci, jako spise o diktat nové estetiky.
Sikma strecha, sedlova, valbova cCi pultova, kryta navic vzajemné se
prekryvajicimi mensimi deskami z nejrGznéjsich materiali (palena
keramika, drevo, kamen, beton atd.) mi prijde jako logictéjsi,
prirozenéjsi a v tehdejsi materialové situaci jisté i funkcnéjsi reseni



problému desté. Plocha strecha je v nasich klimatickych podminkach
pysnou vyzvou s komplikovanéjsim a pomalejsim odvodem vody i snéhu,
Sikma strecha prece srazi uder desté bokem jak stredovéky valecnik
svym stitem sekeru nepritele. Ne ze bych mél néco proti plochym
strecham: jejich uzivani v dnesni materialové situaci povazuji za plné
opravnéné a duvodné, jen je nemohu vydavat za formalné funkcnéjsi
reseni problému, jak to desitky let cini (ponékud nepremyslivé a
setrvacné) moderni architektura.

Co jsme jesté neomrkli v nasi dnesni prochazce ? Treba
ndbytkové zarizeni a vybaveni domdcnosti. Tady je vhodné uvést, ze tu
obétovani funkcnosti, uzitnych vlastnosti, mize mit dvoji podobu. Prvni
z nich bychom objevili treba v interiérech barokovych, kdy se zdobilo a
dekorovalo kde co tak vehementné, ze pod nanosem stylotvornych
vyrezavek a efektnich klamd vseho druhu funkce nékdy doslova
»,schazela na ubyté“: hlava pod parukou nesnesitelné svédila, vase
sousedka pachla a pro atlanty, kteri nesli stolni desku ve tvaru
jednadvacetilisté rize, jste si nemohl jaksepatri natahnout nohy.
S nécim takovym se ovsem dnes uz nepotkate, lidé se (vétSinou) myji a
nohy od stolu hodné zestihlely.

Druhy zpusob obétovani funkénosti spociva v opacném principu,
totiz v redukci. Kdyz Michal Brix kdysi snizil pocet nohou u klasické
thonetky a vytvoril pozoruhodnou trojnohou zidli, bylo to v prirozeném
radu véci: rovina je dana tremi, nikoli ¢tyrmi body a stabilita tfi nohou
je zarucena i na podkladu velmi nerovném, zidle se nemuze viklat.
Vynechani klasického opéradla u kresla, resp. jeho nahrada jakymsi
kubickym blokem z molitanu, je vsak uz jasnou ulitbou vytvarnické vizi
- na ukor funkce. Totéz mne vzdycky napadne nad sklenénym jidelnim
stolem, kde se da stolovat jen s akustickymi projevy, pripominajicimi
nadrazni bufet.

A jesté jedna zminka nakonec: kontext stavby. Snad trochu
prekvapivé, ale budeme-li prostfedi nasich domovu chapat jako svého
druhu uzitnou vlastnost a kvalitu, pak i tady musime za urcitych
okolnosti pripustit, Ze novy dim do tohoto prostfedi musi respektovat
jeho ducha, i kdyby byl tento duch vytvaren stavbami architektonicky
mnohem pitoméjsimi nez on sam. Tohle zvlasté vynikne na malych
parceldch dnesnich obytnych satelitd: 800 m? nemiZze prosté dat
rozumnou prilezitost pro odstup, fakticky, meéritelny v metrech, tim
méné pro odstup filosoficky. Nas dim, ktery by jinde, ve vhodnéjsich
souvislostech velké parcely, prinesl architektonickou kvalitu zcela
nepochybnou, se mize v ringu s podprimérnymi projevy pokleslého
stavitelského ducha ve svém bezprostrednim okoli Uplné vycerpat.
Vsichni pak desitky let vnimaji jen ten smutny klin¢ nesmiritelného



zapasu, zatimco jinde bychom museli zaznamenat vitézstvi k.o. hned
v prvnim kole.

Budme ostraziti. Architektura neni efemérni haute couture,
vzdyt' v ni musime bydlet, a vilova ¢tvrt’ neni modni prehlidka. | kdyz
néjaky ten ,,ulitly* kloboucek ¢i sikézni pléd sem jisté patri.

Ing. arch. Jan Rampich



